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    Частное некоммерческое образовательное учреждение
              высшего профессионального образования   

      
   «НЕВСКИЙ ИНСТИТУТ ЯЗЫКА И КУЛЬТУРЫ»




ЧНОУ ВПО «НИЯК»
                                                                                                                                             
Президенту Российской Федерации

Медведеву Дмитрию Анатольевичу

Глубокоуважаемый Дмитрий Анатольевич!

В Невском институте языка и культуры 27 октября 2009 г. состоялся Круглый стол, посвященный обсуждению важной проблемы: как оплатить собственное обучение, где взять деньги на свое образование. 

Инициаторы Круглого стола: студенты из России, США, Румынии, Польши, Испании и Индии, - при подготовке данного мероприятия провели довольно серьезную аналитическую работу и представили ее на рассмотрение участникам Круглого стола: студентам, преподавателям, представителям банков и общественных организаций.

Интернациональный состав студентов Невского института позволил обсудить эту проблему с учетом международного опыта. Участники мероприятия представили свои предложения и рекомендации по формированию комплексной системы финансовой поддержки российских студентов. По итогам дискуссии участниками мероприятия было принято решение направить письмо Президенту Российской Федерации Медведеву Дмитрию Анатольевичу.

Проблема финансирования высшего образования нуждается в государственном подходе. Представляется, что частных предложений в этом случае недостаточно, требуется широкая общероссийская дискуссия при участии наиболее заинтересованных лиц: студентов, педагогов и администрации вузов, – тех, кто способен максимально глубоко вникнуть в суть вопроса и, возможно, подсказать власти действенные и рациональные пути его решения. 

В настоящее время в России идет становление и утверждение негосударственных учебных заведений. 60% российских студентов учатся на платной основе и ежегодно, по данным статистики (http://www.azpp.ru) их количество повышается на 9% по сравнению с бюджетными местами. Чаще всего за студентов, обучающихся на дневном отделении, платят их родители, в ряде случаев им приходится оформлять кредиты, чтобы справиться с финансовым бременем, связанным с обучением сына или дочери. Однако в условиях экономического кризиса у значительной части родителей, сокращается их заработная плата или, в худшем случае, они вообще теряют работу. Как результат: студенты не способны оплачивать свою учебу, государство теряет потенциальные квалифицированные кадры.

В нашей стране, по нашему мнению должна быть создана система государственно-частного финансирования обучения студентов. Для того, чтобы иметь возможность финансировать высшее образование, коммерческие банки нуждаются в субсидиях государства и в мотивации со стороны властной политики. На настоящий момент, к сожалению, только Сбербанк предоставляет возможность кредитования студентов, давая ссуды на оплату обучения в вузах. При вступлении других банков в систему кредитования высшего образования можно будет рассчитывать на большой выбор кредитных программ, более гибкие условия кредитования и т.д., а также  подобрать наиболее подходящие условия погашения займа. Но право на изменение процента по образовательным кредитам должно иметь только государство. В рамках общероссийской образовательной политики должна быть установлена верхняя планка кредитной ставки на оплату обучения в высшем учебном заведении. Контроль Центрального Банка России обеспечит прозрачность и доступность населению системы кредитования. 

. Во всем мире бόльшая часть студентов обращается за финансовой помощью к государственным и частным учреждениям. Государственные программы финансовой поддержки высшего образования предлагают меньший процент выплат по кредиту и несколько вариантов плана возврата денег, что делает их особенно привлекательными для потребителя. Также существуют определенные послабления в порядке возврата ссуды для тех заемщиков, которые начинают ее возвращать незамедлительно. Так, например, в 2006 году ставка по Stafford Loan составляла 6,8%; для студентов, которые начинали платежи в июле 2008 года, ставка составляла уже 6,0%, затем – в 2009-10 – 5,6%,  и так далее до 3,4%.

При гарантированной поддержке нашего государства российские банки могут сохранять процентную ставку на доступном для населения уровне. Это компенсируется долгим сроком выплаты кредита, так называемыми «длинными деньгами»: банки получают ссуду назад полностью в течение 20-25 лет, что гарантирует их долгосрочную прибыль. 
Согласно международной статистике, две трети американских студентов по окончании образования все еще имеют долг перед банком, а, следовательно, никак не могли бы оплатить образование самостоятельно, без привлечения банковских средств. Гранты, стипендии, дополнительные заработки и прочие доходы никоим образом не покрывают расходов на качественное высшее образование

Следует обратить внимание на то, что во избежание нецелевого использования выделяемых средств деньги (ссуда) в международной практике перечисляются непосредственно в вуз, в котором студент проходит обучение. Таким образом, плательщиком (при возврате) является сам студент, но вуз выступает поручителем в том, что деньги будут израсходованы по назначению.

Конечно, студент может воспользоваться так называемым потребительским кредитом, не поддерживаемым федеральной программой. Иногда подобный выход из положения – единственно возможный. Однако ставки по таким кредитам значительно выше, схемы возврата значительно менее разнообразны, условия значительно менее гибки.

В настоящее время преимущества ссуд на образование при государственной поддержке представляются следующими:

· заимодавцем – по отношению к студенту – выступает вуз, таким образом, распыление средств исключается;

· подобные ссуды доступны как для студентов, получающих общее высшее образование, так и для аспирантов и докторантов;

· при условии долгосрочной выплаты кредита процентная ставка (в мировой практике) может составлять 5%;

· финансирование обучения конкретного студента (при соблюдении перечисленных выше условий) зависит, во-первых, от финансовых нужд самого студента, а во-вторых, от количества заявок на ссуду, поданных в определенном вузе; такое положение вещей, с одной стороны, гарантирует доступность денежных средств  для всех, а с другой – не заставляет студента брать ссуду большую, чем ему необходимо;

· предполагается, что вузы не могут автоматически быть включенными в такие государственные программы: вуз должен подать заявление для вступления в программу и предоставить необходимый пакет документов, подтверждающий его финансовую состоятельность;

· критерии отбора студентов, имеющих право на ссуду, могут определяться совместно банком и вузом-партнером.

Ссуды, предоставляемые родителям студентов, носят в мировой практике несколько иной характер. Будучи финансово самостоятельными гражданами, родители должны иметь хорошую кредитную историю и не могут пользоваться ни пониженной процентной ставкой, ни гибкими формами выплат, ни льготами по выплатам.

Для того, чтобы облегчить процесс получения студентом кредита на обучение, мы предлагаем создать аналогичную уже существующей в ряде стран систему, при которой вуз будет выступать в качестве поручителя учащегося. При такой системе вуз должен иметь договоренность с одним или несколькими банками, при которой как поступление ссуд, так и выплаты по ним будут осуществляться непосредственно через бухгалтерию учебного заведения. Оттуда эти средства будут распределяться между нуждающимися в финансовой помощи студентами и – при выплате - поступать обратно на соответствующий банковский счет. 

Отбор участников данной программы среди студентов будет осуществляться администрацией вуза на основе их успеваемости и других заранее обговоренных условий. При рассмотрении возможности выдачи ссуды вузом будет рассматриваться «личное дело» студента, содержащее табель его успеваемости, данные об участии в научных и общественных проектах, данные о социальном положении, семейном положении, выполняемой общественной нагрузке, медицинские данные и др. Заинтересованные в хороших характеристиках студенты будут мотивированы улучшать свои показатели во всех этих областях.

Для студентов, имеющих постоянное место работы, помимо обучения в вузе, необходимо выработать систему скидок и льгот при получении кредита на образование для того, чтобы облегчить финансовое бремя будущих высококвалифицированных специалистов, совмещающих рабочий и учебный процессы.

Условия кредитования студентов могут иметь те или иные особенности, связанные с регионом проживания. Лица, обучающиеся в вузе по своему месту жительства, могут получать кредит на более выгодных условиях, нежели приезжие и иногородние учащиеся. Это будет выступать как мотивирующий фактор получения высшего образования по своему месту жительства и частично решит проблему востребованности и развития региональной высшей школы.

В то же время студенты должны иметь возможность досрочного погашения кредита, если за время обучения их финансовое положение улучшится. Нельзя не учитывать уникальный зарубежный опыт в области возврата ссуды теми заемщиками, кто не оказывается в состоянии вернуть деньги по окончании обучения. Таким выпускникам предлагается отработать долг государству в тех организациях, в которых испытывается наибольшая потребность в квалифицированных специалистах (начальные и средние общеобразовательные школы, детские дома и другие заведения социально-культурной сферы).

Необходимо также облегчить условия погашения уже взятых кредитов или хотя бы сделать их более гибкими, а значит, стабильными. Не допускать ситуации резкого повышения кредитной ставки, зависящей от «надуманных» и подчас чрезмерных санкций банка, приводящих к увеличению общей задолженности заемщика. Необходимо создать условия, при которых сотрудничество банка и студента было бы взаимовыгодным. Можно действовать по примеру западных банков, где студенту при погашении взятой им ссуды предоставляется отсрочка на ее погашение сроком на два года. Такая отсрочка начинает действовать после получения молодым специалистом диплома и дает ему возможность подыскать стабильную работу, укрепиться в жизни перед началом выплат. В течение же его обучения и начальных двух лет – молодой человек ежемесячно погашает только процент по ссуде, не выплачивая основную кредитную сумму. 

Подобные условия кредитования также смогут стать толчком к активному развитию межвузовского сотрудничества внутри страны. Стремясь повысить уровень образования  в своем учебном заведении, администрация любого вуза будет рада принять у себя с курсом авторских лекций именитых педагогов из других городов. Имена столичных преподавателей, на чьих занятиях им довелось присутствовать, запомнятся студентам по всей России. Повысится престиж данной профессии. Так, еще в позапрошлом столетии посещали иногородние университеты и колледжи виднейшие деятели искусства и науки того времени. Например, Оскар Уайльд приобрел свою известность не только в качестве талантливого литератора, но и как крайне одаренный лектор. И работал он не только в родном Оксфорде, но и во многих университетах Америки: в Нью-Йорке, Гарварде, Чикаго, Сан-Франциско. В связи с выходом все новых и новых книг автора, такие поездки в определенной степени сыграли роль успешной PR-акции. Для современной высшей школы в России подобный подход может быть очень полезен.

Необходимо также внести усовершенствование в систему получения студентами стипендий, то есть безвозмездных ссуд, покрывающих расходы на образование. Необходимо формировать различные частные, негосударственные или частично государственные фонды внутри вузов или на базе общественных, социальных, гражданских ассоциаций, которые, в свою очередь, за участие в финансировании такого фонда получали бы обозначенные в законодательном порядке льготы, скидки или другие выгодные условия в рамках их основной деятельности или при уплате налогов. 

При условии создания государственного банка студенческих субсидий возможна разработка программы распределения материальной поддержки между студентами, на основе данных об общем доходе семьи, заработках и финансовом благополучии учащегося, имеющихся в базе данных вуза. Одним из критериев, влияющих на получение такой стипендии, может стать и успеваемость студента, его научная деятельность, активное участие в общественной жизни учебного заведения, победы во всевозможных межвузовских мероприятиях, олимпиадах, конкурсах и др. 

Следует обратить внимание и на возможность «бартерных условий» оплаты обучения организациями, фирмами и госучреждениями, заинтересованными в привлечении к своей деятельности молодых специалистов. В этом случае будущий работодатель мог бы заключить на момент поступления абитуриента в вуз или во время обучения студента договор с вузом (в порядке, обусловленном  законодательством РФ); в соответствии с данным договором он (работодатель) принимал бы обязательство оплачивать вузу обучение конкретных студентов, а они (студенты) подписывали бы обязательство после защиты дипломных проектов проработать в данной организации обозначенный в договоре срок.

Вероятно, следует использовать и такую возможность, когда сами студенты и выпускники могли бы самостоятельно образовывать денежные фонды для поддержки малообеспеченных или попавших в трудную финансовую ситуацию учащихся своего вуза. Материальные средства в подобный фонд могут перечисляться в виде процента из общевузовской платы за обучение или из процента со стипендий всех студентов. Распределение денежной поддержки и ее объем в этом случае будет определять специально созданная выборным  путем комиссия. Если в формировании фонда участвует сторонний спонсор, то стипендия назначается по согласованию с ним.  

Создание подобной комплексной программы, нацеленной на финансовую поддержку студенческой молодежи, поможет не только решить вопрос оплаты студентом получения высшего образования, но и будет стимулировать студентов к высокой успеваемости, а затем поможет решить проблему трудоустройства перспективных выпускников.   На таких же условиях возможна стимуляция уже работающих в организации специалистов – получение ими дополнительной квалификации на базе учебного заведения за счет работодателя, государственной или спонсорской поддержки. В мировой практике одной из распространенных форм стипендий является оплата работодателем обучения будущего работника; в подобном случае возникает  возможность получить уникального специалиста, чьи навыки и умения с самого начала ориентированы не просто на отрасль, а на конкретное предприятие.

Таким же образом обучение студента может быть оплачено государством при условии, что такой студент после окончания вуза получает распределение по специальности и обязан какой-то срок отработать в определенном для него государственной комиссией месте, либо вернуть затраченные на него средства.

Получение студентом ссуд и стипендий может полностью покрывать его образовательные нужды, что открывает перед будущими специалистами значительно более широкие образовательные и карьерные горизонты.

Таким образом, в мировой практике широко распространено финансирование высшего обучения из заемных средств, и многие государства поддерживают такие программы, обеспечивая себе кадровый резерв на долгие годы. Хочется верить, что и в нашей стране, Российской Федерации, будет сформирована продуманная система государственно-частного финансирования обучения студентов
Председатель студенческого совета
А.Кренц

Второе письмо: Письмо Максима Калашникова.

ОТ ФУТУРОЛОГА МАКСИМА КАЛАШНИКОВА – ПРЕЗИДЕНТУ ДМИТРИЮ МЕДВЕДЕВУ
(отклик на статью «Россия, вперед!»)


Гражданин Д.Медведев!
 
Автор этого письма посвятил вам немало нелицеприятных строк, и от своих взглядов не отказывается. Однако интересы дела требуют стать выше неприязни. Умным людям давно видно, что РФ катится к системной катастрофе, и только прорывной, инновационный путь развития в силах ее спасти. Поэтому делаю вам конкретные предложения.
Во-первых, необходимо в кратчайшие сроки осуществить успешный проект – создание небольшого «города будущего» (сгустка инноваций) на одном из пустующих участков федеральных земель близ Москвы. Давайте вспомним, как красные с успехом использовали практику создания показательных сельскохозяйственных коммун в 1920-е годы – с электрификацией производства, с механизацией, со множеством привлекательных технических новшеств. 
Аналогично мы можем создать пилотный биоагроэкополис – с новейшими русскими строительными технологиями, с быстровозводимыми домами-усадьбами нового типа, с производством новых строительных материалов (без использования цемента), с полной утилизацией отходов, с несколькими видами сверхпродуктивного сельского хозяйства, с децентрализованной энергетикой и новыми системами жизнеобеспечения, с небольшим технопарком и т.д. Здесь же будут и самоуправление (гражданское общество), и система связи от А.Железнова (цифровая, многоцелевая, не имеет аналогов на Западе). Причем все – на наших, русских технологиях. 
Пример такого успешного строительства породит волну подражаний по всей РФ, проект начнет тиражироваться. Это станет реальным подтверждением успеха нового курса и окрылит нацию. 
Проекты таких биоагроэкополисов с максимальным числом инноваций есть у групп профессора Раифа Василова (Общество российских биотехнологов, система РАН), у инициативной группы «Зеленый мир» (космонавт Игорь Волк – архитектор Виталий Гребнев). Той же темой занимается глава Движения развития Юрий Крупнов («Новая Гардарика», программа полисной усадебной урбанизации). Несколько в более импортном варианте похожую программу проталкивает капиталист и глава фонда «Территория будущего» Александр Погорельский. Со всеми этими людьми у меня связь есть. Можно начинать работу. Успех одного пилотного поселения нового типа пробьет дорогу всем заложенным в него инновациям!
Тем более, что такие инновации – не бумажные, а вполне реальные. 
Во-вторых, нельзя уповать на внедрение инноваций в ручном режиме, волей только главы государства РФ. 
Необходимо начать формирование дееспособной НИС – Национальной инновационной системы. Вместо нынешнего «государственно-венчурного» позорища в РФ. С опорой на реальных практиков-инноваторов, а не на тупиц-чиновников. Кандидатуры таких людей у меня есть. Есть желание – могу их назвать. 
Что нужно сделать? Создать при президенте РФ (а не при правительстве!) некий ВИСНХ – Высший инновационный совет народного хозяйства. А также – аналог ДАРПА, Департамента передовых исследований при МО США. Но если у американцев ДАРПА существует при Пентагоне (обеспечивая разработку прорывных технологий ДВОЙНОГО назначения ради общего развития США и последующей коммерциализации разработок-прорывов), то предлагаю вам создать Управление передовых разработок при президенте РФ. Тем паче, что в США создается ДАРПА-Э при Обаме: управление по разработке новых энергетических технологий. Почему РФ не воспользоваться тем же опытом? 
Принципы работы русского ДАРПА можно изложить особо. Здесь же описываю лишь общий замысел. 
Я не настолько наивен, чтобы просить о личной встрече, хотя она и не помешала бы. Но коли вас сие письмо заинтересует – мои координаты оставлены в конце письма. Если уж ваши люди решат выйти на связь. 
Так что предлагаю свои услуги: мне нужно спасти РФ, остаток моей великой Родины. Я ее полного распада не желаю, а ради этого готов сотрудничать хоть с самим Сатаной.
За Максимом Калашниковым стоит когорта инноваторов. Он – автор и соавтор нескольких трудов по возможному инновационному развитию РФ, написанных в 2000-2008 годах. Здесь – «Оседлай молнию!», «Вперед, в СССР-2», «Третий проект», «Звезда пленительного риска», «Цунами 2010-х», «Сверхчеловек говорит по-русски», «Война с Големом», «Русская доктрина», «Пора расправлять крылья». Знаю очень многое – и многих. Мой кругозор куда шире, чем у ваших министров. 
К сожалению, сейчас многие инноваторы вынуждены уходить из РФ не только на Запад или в КНР, но даже на Украину. Ибо там государство занимается инновациями несколько лучше, чем РФ. 
Отправляю вам письмо на указанный в вашей же статье адрес. Посмотрим, насколько серьезны ваши намерения. 
Максим Калашников (Владимир Кучеренко). 15 сентября 2009 г.
К читателям моего блога. Друзья! Давайте проверим, насколько серьезны высказанные Медведевым намерения. Сие послание отправлено по электронной почте Д.Медведеву. Вас же прошу это письмо воспроизвести у себя на блогах. Соображение простое: если Медведев говорит всерьез - то реакция последует и мы сможем пробить проект. Нет - все увидят, что "Вперед, Россия!" - только очередной кремлевский пиар-мираж. В любом случае, нужно показать всем результат нашего обращения.
Заранее благодарен. http://m-kalashnikov.livejournal.com/141905.html
